RECURSO ESPECIAL N° 1.677.939 - SP (2016/0147115-7)

RELATOR © MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

RECORRENTE : FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS

ADVOGADOS DOMINGOS FLORES FLEURY DA ROCHA - RJ030261
RACHEL FERREIRA A T VAN DEN BERCH VAN HEEMSTEDE E
OUTRO(S) - SP066355
OSCAR FLEURY DA ROCHA LOUREIRO - RJ107563

RECORRIDO : REDE ENERGIA S/A - EM RECUPERAGAO JUDICIAL

RECORRIDO COMPANHIA TECNICA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL - EM RECUPERACAO JUDICIAL

RECORRIDO : QMRA PARTICIPACOES S.A - EM RECUPERACAO JUDICIAL - EM
RECUPERAGCAO JUDICIAL

RECORRIDO DENERGE DESENVOLVIMENTO ENERGETICO SA - EM
RECUPERAGAO JUDICIAL

RECORRIDO EMPRESA DE ELETRICIDADE VALE PARANAPANEMA S.A - EM
RECUPERAGAO JUDICIAL

ADVOGADOS DANIEL MACHADO AMARAL E OUTRO(S) - SP312193

EDUARDO LUIZ KAWAKAMI - SP264703
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. CREDITO
AVALIZADO PELA RECUPERANDA. LISTA DE CREDORES. INCLUSAO.
POSSIBILIDADE. AUTONOMIA E EQUIVALENCIA. QUITACAO. FATO
SUPERVENIENTE. INVERSAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. IMPOSSIBILIDADE.
1. 1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).
2. Cinge-se a controvérsia a definir (i) se € possivel incluir na recuperacao judicial
crédito em relacdo ao qual a recuperanda comparece como avalista e (ii) se
quitado o crédito apés o oferecimento da impugnacdo, o incidente deve ser
julgado improcedente, com a inversao dos 6nus sucumbenciais.
3. Nos termos do artigo 49 da Lei n® 11.101/2005, todos os créditos existentes na
data do pedido, ainda que nado vencidos, se submetem aos efeitos da
recuperacdo judicial, com a ressalva das excecdes legais, dentre as quais nao
esté incluido o aval.
4. O aval é caracterizado pela autonomia e equivaléncia. A primeira significa que
a existéncia, validade e eficicia do aval ndo estdo condicionadas a da obrigacao
principal; a segunda, torna o avalista devedor do titulo da mesma forma que a
pessoa por ele avalizada.
5. Na hipo6tese dos autos, a recuperanda € avalista das devedoras principais,
suas subsidiarias, motivo pelo qual o valor devido podia ser exigido diretamente
dela, o que justificou a inclusdo do crédito na recuperagéo judicial.
6. No caso em analise, a recorrente apresentou resisténcia a inclusdo do crédito
na lista de credores, ainda que devida, razdo pela qual, o fato de o titulo ter sido
posteriormente quitado, ndo acarreta a inversdo dos énus sucumbenciais.
7. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, conhecer em parte do recurso especial e, nesta parte,
negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco



Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro (Presidente), Nancy Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de junho de 2020(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de recurso especial interposto por FUNDAGAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL -
PETROS, com fundamento no artigo 105, inciso lll, alinea “a”, da Constituicdo Federal,

impugnando acoérddo do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, assim ementado:

“RECUPERACAO JUDICIAL - Impugnacdo de crédito — Recuperandas que
avalizaram contratos em momento anterior ao pedido de recuperacéo judicial —
Cédulas de crédito bancario garantidas por aval, que podem ser exigidas na
recuperacado judicial — Condi¢do que legitima a sujeicdo ao plano de recuperacao
judicial — A efetiva prova da quitacédo do débito, posterior a prolacéo da r. decisdo
nao afasta o anteriormente decidido — Decisdo mantida — Agravo improvido.
Dispositivo: Negam provimento” (fl. 351, e-STJ).

No recurso especial, a recorrente alega violacdo dos artigo 49, § 3° da Lei n°

11.101/2005 e 462 do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Sustenta que o crédito incluido na recuperacdo judicial das recorridas estava
sendo regularmente adimplido pela devedora principal, ndo havendo motivo para sua inclusao
entre os créditos devidos pelas recuperandas. Defende que o fato de a recuperanda ser

garantidora-avalista do titulo n&o sujeita o crédito aos efeitos da recuperagéo judicial.

Afirma que a CEMAT - Centrais Elétricas Matogrossenses S.A. firmou contrato de
cessdo de recebiveis com o Banco Méaxima S.A., que lhe cedeu o titulo. Sustenta que os
credores titulares de cessao fiduciaria de direitos creditorios e de titulos de crédito ndo se

submetem aos efeitos da recuperacdao judicial.



Considera, diante disso, que no caso de inadimplemento da devedora principal,
CEMAT, poderia promover a execucao da divida e, caso ndo paga, poderia ser imediatamente
consolidada a propriedade fiduciaria em seu favor, inexistindo razdo para a inclusdo do crédito

na recuperacdao judicial da Rede Energia.
Conclui afirmando que:

“(...) se a CEMAT nao esta em recuperacgdo judicial, o crédito foi
pago (o que foi devidamente comprovado ao Juizo de primeira instancia por meio
de embargos de declaracdo) e, ainda, o § 3° do artigo 49 da LF exclui da
recuperacdo os créditos garantidos por cesséo fiduciaria de direitos creditérios,
que é o caso da CCB em questéo, evidente a contrariedade expressa a previsao
de lei federal vigente, conforme exposto” (fl. 370, e-STJ).

Assevera que o fato superveniente consubstanciado na quitacdo do débito pela
devedora principal ndo poderia ter sido desconsiderado pelo Tribunal de origem, devendo ser

reconhecida a improcedéncia da impugnagéo, com a inversdo dos 6nus sucumbenciais.

Ao final, requer o provimento do recurso especial para que seja julgada
improcedente a impugnacdo de crédito, com a determinagdo de pagamento dos honoréarios

sejam pelas recorridas.
Contrarrazoes as fls. 376/395 (e-STJ).

E o relatorio.
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a existéncia, validade e eficacia do aval ndo estao condicionadas a da obrigagéo
principal; a segunda, torna o avalista devedor do titulo da mesma forma que a
pessoa por ele avalizada.
5. Na hipo6tese dos autos, a recuperanda € avalista das devedoras principais,
suas subsidiarias, motivo pelo qual o valor devido podia ser exigido diretamente
dela, o que justificou a incluséo do crédito na recuperagéo judicial.
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posteriormente quitado, ndo acarreta a inversdo dos énus sucumbenciais.
7. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, nao provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): O ac6rdéo
impugnado pelo presente recurso especial foi publicado na vigéncia do Cédigo de Processo
Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Cinge-se a controvérsia a definir (i) se € possivel incluir na recuperacéo judicial
crédito em relagdo ao qual a recuperanda comparece como avalista e (ii) se quitado o crédito
ap6s o oferecimento da impugnacao, o incidente deve ser julgado improcedente, com a

imputacao dos 6nus sucumbenciais as recuperandas.
A irresignacdo ndo merece acolhida.

1. Breve histoérico



Colhe-se dos autos que Rede Energia e Outras, em recuperagdo judicial,
apresentaram impugnacao a relacao de credores (fls. 53/58, e-STJ), relatando que apesar de o
crédito da Petros, no valor de R$ 18.768.287,45 (dezoito milhdes setecentos e sessenta e oito
mil duzentos e oitenta e sete reais e guarenta e cinco centavos), ter constado da lista de
credores por elas elaborada, ndo figurou naquela apresentada pelo administrador judicial em

juizo.

A impugnacao foi julgada procedente. Na ocasido, o juizo de primeiro grau expos

a seguinte fundamentagéao:

“(...)

N&o h& davida de que os valores devidos pelas Cias Caiua e Cemat
existiam na data em que ajuizado o pedido de recuperacéao, de tal sorte que séo
valores enquadrados na disposicao do art. 49 da Lei 11.101/2005.

Por outro lado, sendo o aval obrigacdo autbnoma, podem vir a
responder as sociedades em recuperacdo pelos débitos contraidos por
aguelas suas subsidiarias, de acordo com o que dispdem os artigos 266 e 275
do Cadigo Civil.

Para os efeitos legais, o que importa é o valor devido na data da
recuperacdo posta em Juizo, mas € evidente que, no futuro, caso cobradas as
recuperandas para satisfagdo destas obrigagbes, havera necessidade de se
verificar ‘as amortizacdes eventualmente realizadas, o que dispensa, neste
momento, discusséo sobre essa questao.

Assim, justifica-se o incidente proposto, com a ressalva de que néo
deixarao de ser devedoras as sociedades Caiua e Cemat, que contrairam as
obrigacdes.

Néo estando as subsidiarias em recuperacdo, perde relevancia a
alegacao, nao devidamente comprovada, de que o crédito seria extraconcursal.

A questdo da coobrigagdo do Banco Maxima foi bem respondida
pela administradora judicial (fls. 111/115), ndo havendo mesmo razdo para que
permaneca jungido ao quadro de credores, quando ja cedeu o seu crédito.

Isto posto, acolho o pedido, para determinar a inclusdo, no quadro
geral de credores, do crédito quirografario, no valor de R$ 25.954.453,97" (fl.
171, e-STJ - grifou-se).

O Banco Maxima S.A. compareceu aos autos informando a quitacdo dos valores
devidos e requerendo a declaracdo de perda do objeto do incidente, além de opor embargos de
declaracao (fls. 175/177 e 178/179, e-STJ).

As sociedades em recuperacgdo e a Petros opuseram embargos de declaracdo a
decisdo que julgou a impugnacéo (fls. 181/186 e 188/190, e-STJ), sendo acolhido apenas os

aclaratérios das recuperandas para a fixagdo de honorarios de advogado em seu favor, no
valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Contra essa decisdo a recorrente interp6s agravo de instrumento, ao qual foi

negado provimento pelo Tribunal de Justica de Sao Paulo.



Sobreveio, entéo, o presente recurso especial.

2. Da inclusdo do crédito em que a recuperanda figura como avalista na

recuperacéao judicial

A recorrente sustenta que o crédito objeto de discussdo estd garantido por
alienacao fiduciaria em garantia, motivo pelo qual seria um crédito extraconcursal, nos termos
do artigo 49, § 3° da Lein®11.101/2005.

Cumpre assinalar, inicialmente, que essa matéria ndo foi objeto de decisdo pelo
acordao recorrido, ressentindo-se 0 recurso especial, no ponto, do indispensavel

prequestionamento. Incide, portanto, a Sumula 282/STF.

Vale mencionar, de todo modo, que essa questdo somente seria relevante se a
recuperacao judicial fosse do devedor principal e o crédito estivesse sendo ali habilitado.
No caso dos autos, a recuperanda comparece como avalista de 2 (duas) cédulas
de crédito bancério, conforme se verifica do seguinte trecho do acérdéao recorrido:
“(...)
Encontram-se em fl. 60-63 e 64-67, as CCB 0823/2009 e
0824/2009, firmadas em 25 e 30 de setembro de 2009 nas quais a
correcuperanda Rede Energia S/A figura como avalista. Em fl. 68-72, consta a
copia digitalizada do primeiro aditamento as CCB, também com a firma da
recuperanda na qualidade de interveniente garantidor, datado de 1° de agosto de
2012” (fl. 354, e-STJ).
A recorrente afirma que o crédito estava sendo regularmente pago pelas
devedoras principais, inexistindo motivo para a sua incluséo na recuperacéo judicial da avalista.
Colhe-se do aresto estadual que na data do pedido de recuperacgéo, 26.11.2012,
e N0 momento em que proposto o incidente de impugnacao, 27.5.2013, o crédito ainda estava

em aberto, tendo sido quitado somente em 25.10.2013.

Nos termos do artigo 49, caput, da Lei n° 11.101/2005, estdo sujeitos a
recuperacao judicial todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que nao vencidos,

ressalvadas as excec¢des legais, dentre as quais nao esta o aval (art. 49, § 3°, da LRF).

Na data do pedido de recuperacdo, havia parcelas ndo vencidas em aberto. A
guestdo que se pbe, entdo, é saber se o fato de a recuperanda ser apenas avalista do titulo

autoriza a inclusdo do crédito na recuperacao judicial.

O aval apresenta 2 (duas) caracteristicas principais, a autonomia e a



equivaléncia. A autonomia significa que a existéncia, validade e eficacia do aval ndo estdo
condicionadas a da obrigagdo principal. A equivaléncia torna o avalista devedor do titulo da

mesma forma que a pessoa por ele avalizada.
A proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. 1. RECUPERACAO

JUDICIAL. DEFERIMENTO. AVAL. OBRIGACAO AUTONOMA.
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO. POSSIBILIDADE. 2. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o aval é
dotado de autonomia substancial, de sorte que a sua existéncia, validade e
eficacia ndo estéo ligadas a obrigacdo avalizada. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no_ REsp 1.459.589/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 4/12/2014)

Disso decorre que o credor pode exigir o pagamento tanto do devedor principal
guanto do avalista, que ndo pode apresentar excec¢des pessoais que aproveitariam o avalizado,

nem invocar beneficio de ordem.
Sobre o tema, a licdo de Fabio Ulhoa Coelho:

“(...) O avalista, mesmo que o avalizado tenha bens suficientes
ao integral cumprimento da obrigacdo cambiaria, deve honrar o titulo junto
ao credor, se acionado, e, depois, cobra-lo em regresso” (Curso de Direito
Comercial — livro eletrénico. Vol. 1. 12 ed. S&o Paulo: Ed. Revista dos Tribunais,
2016 - grifou-se).

E Marlon Tomazette esclarece:

“(...)

Ao dar um aval eficaz, o avalista se torna devedor solidario do titulo
de crédito (LUG — art. 47), no sentido de que ele sera obrigado a pagar a
integralidade da obrigacdo, mesmo que o avalizado possua bens. Em outras
palavras, o avalista ndo possui beneficio de ordem, isto €, ele ndo pode indicar
bens livres e desembaracados do avalizado quando for demandado para honrar
sua obrigacao.

Além de ser um devedor solidario, ele podera ser um devedor
principal ou indireto, uma vez que ele responde da mesma forma que o avalizado.
Em outras palavras, o avalista serd devedor principal se o avalizado for
devedor principal.

(...)

Assim sendo, se o avalizado for o devedor principal do titulo, o
avalista também sera tratado como devedor principal. Desse modo, ndo sera
necessario o protesto para cobrar tal avalista e 0 prazo para a sua execugao sera
0 mesmo previsto para o avalizado” (Curso de Direito Empresarial — Titulos de
Crédito. 92 ed. S&o Paulo: 2018 - livro eletrénico).



Nesse contexto, € forcoso reconhecer que na data do pedido de
recuperacdo o valor devido podia ser exigido diretamente da recuperanda, na
qualidade de avalista das devedoras principais, o que justificava sua inclusdao na

recuperacdao judicial, como bem pontuado pelo aresto recorrido:

“(...)

N&o se desconhece que diversas garantias, com especial destaque
para o aval, sdo dotadas de autonomia. E, nesta situacdo, o credor tem
autonomia para buscar a satisfacdo do seu crédito, seja em relagdo a
recuperanda, seja em relacdo aos devedores principais.

(...)

Portanto, ante a existéncia do crédito em momento anterior ao
pedido de recuperacao, assim considerado em razdo do aval prestado pela
recuperanda Rede Energia, ndo ha como se afastar a sujeicdo do crédito da
recuperacéo judicial”’ (fls. 354/355, e-STJ - grifou-se).

E oportuno mencionar que no caso dos autos o aval foi prestado em
favor de sociedades empresarias subsidiarias das recuperandas (fl. 352, e-STJ),
motivo pelo qual ndo se pode cogitar de garantia prestada a titulo gratuito,
preocupacao externada pela Ministra Nancy Andrighi quando de seu bem lancado voto
no julgamento do REsp n° 1.829.790/RS.

3. Do fato superveniente — quitagéo

Extrai-se do acordao recorrido, apos a decisdo proferida no incidente, com a
inclusdo do crédito na recuperacao judicial, a recorrente noticiou nos autos a quitacao da

divida, requerendo a extingdo da impugnacéao, ndo tendo sido deferido seu pedido.

O Tribunal de origem também entendeu que ndo era caso de extingdo do

incidente, afirmando:

‘()

E certo que a quitacdo afasta a prerrogativa da credora agravante
de exigir o pagamento da recuperanda codevedora. Entretanto, tal condi¢cdo é
esclarecida na judiciosa manifestacdo apresentada pela administradora judicial (fl.
325-326):

De acordo com o art. 49 da Lei 11.101/2005, estao sujeitos a
recuperacao todos os créditos vencidos e vincendos existentes na data do pedido
de recuperacéao judicial.

Desse modo, para elaboracédo da relacdo de credores que alude
o art. 7° 8§ 2° da Lei 11.101/2005, é importante verificar apenas e téo
somente os créditos existentes na data do pedido de recuperacao judicial,
sendo certo que eventuais modificagcdes nos cenarios, valores ou mesmo
existéncia dos créditos serdo devidamente anotadas e retificadas quando da
consolidacado do quadro geral de credores” (fl. 355, e-STJ - grifou-se).



Em suas razbes, a recorrente sustenta que em virtude do pagamento integral do
crédito, a impugnacdo deveria ter sido julgada extinta, com a inversdo dos 0Onus da
sucumbéncia.

A questdo tem pouco resultado pratico.

De fato a lista de credores deve ser elaborada levando em consideracdo os

créditos existentes na data do pedido de recuperacéo judicial (art. 49 da Lei n® 11.101/2005).

Assim, as recuperandas apresentaram impugnacdo a lista apontando de forma
correta a necessidade de inclusdo do crédito da recorrente, ja que existente na data do pedido

e ainda ndo quitado quando da apresentacao do incidente.

Diante disso, mesmo _que o crédito tenha sido posteriormente adimplido, eventual
extingdo da impugnacdo né&o alteraria a distribuicdo dos Onus de sucumbéncia, pois a
recorrente apresentou resisténcia a inclusdo do crédito na lista de credores, apesar da

corregdo do procedimento.
A propoésito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO COMINATORIA. DESPESAS MEDICAS. HOSPITAL NAO
CREDENCIADO INDICADO PELO PLANO DE SAUDE. PEDIDO DE REEMBOLSO
ATE O VALOR LIMITADO EM CONTRATO. PRETENSAO RESISTIDA.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. 10% SOBRE O
VALOR DA CONDENACAQ. DECISAO MANTIDA.

1. 'Tendo a Corte de origem expressamente manifestado a existéncia de
resisténcia qualificada a pretensao autoral, inclusive com a apresentacdo de
contestacdo e agravo de instrumento, ndo ha falar em irregularidade na
condenacdo da ré ao pagamento de honorarios e demais despesas processuais'
(AgRg no AREsp n. 513.903/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 25/8/2015, DJe 16/9/2015).

2. Esta Corte possui jurisprudéncia firmada de que, quando o ac6rdao proferido é
de cunho condenatério, devem os honorarios advocaticios ser fixados entre o
minimo de 10% e o maximo de 20% sobre o valor da condenacéo, nos termos do
art. 20, § 3°, do CPC/1973. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 589.770/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 5/12/2017)

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO DE
ALIMENTOS. QUITACAO. EXTINCAO COM BASE NO ARTIGO 794, I, DO CPC.
FIXACAO DE VERBA DE SUCUMBENCIA. ALEGACAO DE QUITACAO DA
DIVIDA ANTES DA CITACAO. PAGAMENTO SOMENTE APOS A PROPOSITURA
DA EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS MANTIDOS EM RAZAO DO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.

1. Segundo o principio da causalidade, aquele que der causa a instauracdo da
demanda ou do incidente processual deve arcar com as despesas deles



decorrentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 759.959/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 17/9/2015, DJe 28/9/2015)

4. Do dispositivo

Ante o0 exposto, conheco parcialmente do recurso e, nessa parte, nego-lhe

provimento.

E o voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretario
Bd. WALFLAN TAVARES DE ARAUJO
AUTUACAO

RECORRENTE : FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS

ADVOGADOS : DOMINGOS FLORES FLEURY DA ROCHA - RJ030261
RACHEL FERREIRA A T VAN DEN BERCH VAN HEEMSTEDE E OUTRO(S)
- SP066355
OSCAR FLEURY DA ROCHA LOUREIRO - RJ107563

RECORRIDO : REDE ENERGIA S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL

RECORRIDO : COMPANHIA TECNICA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL - EM RECUPERACAO JUDICIAL

RECORRIDO : QMRA PARTICIPACOES SA - EM RECUPERACAO JUDICIAL - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

RECORRIDO : DENERGE DESENVOLVIMENTO ENERGETICO SA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

RECORRIDO : EMPRESA DE ELETRICIDADE VALE PARANAPANEMA SA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : DANIEL MACHADO AMARAL EOUTRO(S) - SP312193

EDUARDO LUIZ KAWAKAMI - SP264703
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperacao judicial e Faléncia
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso especia e, nesta
parte, negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bellizze, Moura Ribeiro (Presidente), Nancy Andrighi e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



